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Abstract. There has been presented a review of the IV All-Russian Scientific and Practical Conference “Legal 

Support for National Security: Issues of Science and Education” on May 27-28, 2025, at the Institute of Law and 

National Security of the Russian Presidential Academy of National Economy and Public Administration. The 

conference has brought together over 120 participants from 15 regions of Russia, including representatives of 

approximately 50 scientific and educational organizations. Thirty Doctors of Sciences and approximately 50 
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of various scientific schools has enabled a productive exchange of views. The current review deals with the 

abstracts of the conference participants’ keynote speeches. 
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27―28 мая 2025 г. в Институте права и национальной безопасности Пре-

зидентской академии состоялась IV Всероссийская научно-практическая 
конференция «Правовое обеспечение национальной безопасности: вопро-
сы науки и образования». 

Работу конференции открыл советник ректора, научный руководитель 
Института права и национальной безопасности РАНХиГС, кандидат юри-
дических наук, генерал-полковник Зорин Виктор Михайлович. 

Участников конференции также приветствовал директор Института 
права и национальной безопасности РАНХиГС, доктор юридических наук, 
профессор, заслуженный юрист Российской Федерации Могилевский Ста-
нислав Дмитриевич, который отметил, что столь важное для Академии 
научное мероприятие проводится в год 80-летия Победы в Великой Отече-
ственной войне и год 10-летия Института права и национальной безопас-
ности РАНХиГС.  

Приветственное слово участникам конференции также передал и.о. ди-
ректора Центра исследования проблем безопасности Российской академии 
наук, доктор юридических наук, профессор, заслуженный деятель науки 
Российской Федерации Гирько Сергей Иванович. 

Организатором конференции выступила кафедра правового обеспече-
ния национальной безопасности, законности и правопорядка Института 
права и национальной безопасности РАНХиГС, модератором пленарного 
заседания был заведующий кафедрой — доктор юридических наук, доцент 
Ирошников Денис Владимирович. 

С докладами на пленарном заседании выступили представители орга-
нов государственной власти, научных и образовательных организаций, 
институтов гражданского общества. 

Член Центральной избирательной комиссии РФ, кандидат юридических 
наук, заслуженный юрист Российской Федерации Борисов Игорь Борисо-
вич выступил с докладом на тему «Электоральный суверенитет: методо-
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логия, теория и практика». В своем выступлении Игорь Борисович осветил 
теоретические проблемы исследования электорального суверенитета, 
столь необходимого для обеспечения национальной безопасности, отме-
тил проблемы активного иностранного вмешательства в избирательный 
процесс, затронул вопросы обеспечения безопасности членов избиратель-
ных комиссий. 

Актуальным проблемам защиты национальных ценностей был посвя-
щен доклад профессора Университета прокуратуры Российской Федера-
ции, доктора юридических наук, профессора Кардашовой Ирины Бори-
совны. В докладе Ирина Борисовна уделила внимание вопросу о необхо-
димости закрепления национальных ценностей в документах стратегиче-
ского планирования Российской Федерации. 

С научным докладом на тему «Третий сектор гражданского общества 
как объект научных исследований правового обеспечения национальной 
безопасности современной России» выступил главный научный сотрудник 
ВНИИ МВД России, доктор юридических наук, профессор Воронов Алексей 
Михайлович. 

Ведущий научный сотрудник сектора административного права и ад-
министративного процесса Института государства и права Российской 
академии наук, доктор юридических наук, профессор Редкоус Владимир 
Михайлович в своем докладе определил концептуальную направленность 
образовательной деятельности в сфере правового обеспечения нацио-
нальной безопасности. 

О роли научных исследований законодательства уголовно-правового 
комплекса в обеспечении национальной безопасности рассказал профес-
сор кафедры управления органами расследования преступлений Акаде-
мии управления МВД России, доктор юридических наук, заслуженный 
юрист Российской Федерации, заслуженный деятель науки Российской 
Федерации Гаврилов Борис Яковлевич. 

Проблемам научно-экспертного обеспечения деятельности Совета Без-
опасности Российской Федерации был посвящен доклад руководителя 
Центра международных и региональных проектов Научно-
исследовательского института проблем безопасности СНГ, кандидата 
юридических наук, кандидата исторических наук, доцента Мареева Павла 
Львовича. 

Об актуальных проблемах исследований противодействия терроризму 
рассказал эксперт РАНХиГС, доктор исторических наук, кандидат юриди-
ческих наук Михеев Вадим Иванович. 

В рамках конференции был проведен Научно-практический семинар 
«Актуальные вопросы научных исследований и правового обеспечения ре-
гиональной безопасности в субъектах Российской Федерации» совместно с 
комитетом по обороне и безопасности Совета Федерации Федерального 
Собрания РФ. Семинар проводился в рамках государственного задания 
Президентской академии, заказчиком которого выступила верхняя палата 
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парламента. На семинаре были обсуждены результаты работы над науч-
ным проектом и перспективы их внедрения в законотворческую деятель-
ность. 

Во второй день конференции работали две секции — «Теоретико-
правовые аспекты исследования безопасности» и «Роль публично-
правовых наук в обеспечении национальной безопасности в России», на 
заседаниях которых рассматривались проблемы обеспечения националь-
ной безопасности сквозь призму различных юридических наук. 

В результате плодотворной работы и активных научных дискуссий 
участниками конференции на пленарном заседании были выработаны 
ценные рекомендации, связанные с совершенствованием научных основ 
правового обеспечения национальной безопасности. 
 

Тезисы основных докладов участников конференции 
 

Ирошников Д. В. 
 

О приоритетных направлениях научных исследований  
в сфере правового обеспечения национальной безопасности 

 
Научные исследования в сфере правового обеспечения национальной 

безопасности традиционно проводятся в рамках всех юридических науч-
ных специальностей. К направлениям таких исследований можно отнести, 
в частности, вопросы обеспечения различных видов национальной без-
опасности (общественная, экономическая, информационная и др.) право-
выми средствами; правовые проблемы противодействия терроризму, экс-
тремизму и другим актуальным угрозам безопасности личности, обществу 
и государству и другие. 

Однако существующие вызовы и угрозы национальной безопасности, а 
также трансформационные процессы в общественно-политической, эко-
номической и социальной сферах диктуют приоритетные направления 
научных исследований правового обеспечения национальной безопасно-
сти. 

Представляется, что к основным приоритетным направлениям научных 
исследований в сфере правовых исследований можно отнести следующие: 

а) правовое обеспечение укрепления традиционных духовно-
нравственных ценностей российского общества; 

б) правовые меры защиты исторической правды, сохранения историче-
ской памяти и противодействия фальсификации истории 

в) правовые проблемы противодействия профилактики экстремизма, 
особенно в молодежной среде; 

г) правовые основы противодействия терроризму, в том числе вопросы 
антитеррористической защищенности объектов (территорий); 
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д) осуществление стратегического планирования в сфере национальной 
безопасности, в том числе вопросы организационно-методологических ос-
нов разработки и согласования документов; 

е) вопросы правового обеспечения биологической безопасности; 
ж) правовое обеспечение международной информационной безопасно-

сти и защита суверенитета в условиях гибридных войн; 
з) правовые аспекты обеспечения безопасности на транспорте в услови-

ях использования беспилотных транспортных средств; 
и) правовое обеспечение безопасности личности, общества и государ-

ства при использовании технологий искусственного интеллекта; 
к) уголовно-правовые меры обеспечения безопасности личности, обще-

ства и государства в условиях трансформации современных угроз; 
л) юридическая защита персональных данных, в том числе биометриче-

ских; 
м) правовое обеспечение комплексной безопасности Арктической зоны 

РФ; 
н) другие направления, обусловленные угрозами национальной без-

опасности Российской Федерации на современном этапе. 
Представляется, что правовые исследования должны преимущественно 

проводиться по указанным направлениям. При этом ученым-юристам не 
следует работать изолированно, поскольку помимо сугубо юридического 
инструментария, они призваны облекать в правовую форму политические 
решения, экономические инструменты, основанные на социологических 
исследованиях. Поэтому особую важность сегодня имеют междисципли-
нарные исследования. 

 
Борисов И. Б. 

 
Электоральный суверенитет: методология, теория и практика 

 
Вопросы обеспечения безопасности сегодня выходят на первый план во 

всех сферах государственных и общественных отношений, и перед право-
вой наукой остро стоит задача — найти такие правовые механизмы реше-
ния назревающих проблем, связанные с новыми вызовами времени и 
внешними угрозами, которые, с одной стороны, должны обеспечить без-
опасность населения и государства в целом, а с другой — позволили бы в 
максимально полном объеме реализовать права и свободы наших граждан 
в условиях непрекращающихся гибридных войн, развязанных «коллек-
тивным западом» против суверенных государств. 

В настоящее время отмечается сильная политизация проблематики 
прав человека в международных отношениях со стороны «коллективного 
запада» и попытки под лозунгом «демократизации» влиять и искажать 
свободную волю избирателей вплоть до отмены выбора народа, сформи-
рованного в ходе демократических электоральных процедур. 
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Современные вызовы и угрозы нашему обществу, эрозия существующе-
го миропорядка, непростой переход от однополярного к многополярному 
мироустройству актуализируют необходимость укрепления внутренних 
правовых регуляторов для обеспечения безопасности государства и со-
здания фундамента устойчивому государственному суверенитету, одной 
из форм проявления которого при организации и проведении выборов яв-
ляется электоральный суверенитет. Более десятка различных методов и 
форм вмешательства в российские выборы используют наши идеологиче-
ские оппоненты — начиная от вбросов дезинформации, манипуляцией 
общественным сознанием и запугиванием избирателей, до DDoS-атак, от-
крытых экстремистских вылазок и террористических актов на инфра-
структуру избирательной системы. 

Несмотря на многочисленные попытки исказить выбор избирателей 
или повлиять на ход голосования, избирательная система России, благо-
даря совместной работе с законодателями, правоохранительными орга-
нами, смежным министерства и ведомствам, научным сообществом и 
гражданским обществом, смогла в полном объеме обеспечить реализацию 
избирательных прав и свобод граждан, успешно отразив все внешние ата-
ки на российский электоральный суверенитет. 

Власть может быть суверенна тогда, когда подлинно суверенны, в том 
числе защищены от влияния извне, все демократические процедуры, по-
средством которых она формируется и легитимируется. Именно поэтому 
для каждого демократического государства особенно актуально создавать 
эффективные правовые механизмы защиты суверенитета в электораль-
ной сфере. 

Современные вызовы народовластию требуют не только продолжения 
активной работы от государственных органов по обеспечению избира-
тельных прав граждан, но и продолжения проведения научных исследова-
ний и изысканий, направленных на поиск путей и методов защиты элек-
торального суверенитета от новых попыток исказить свободную волю из-
бирателей и обеспечить комплексную безопасность избирательного про-
цесса, в том числе от рисков интенсивно развивающихся технологий ис-
кусственного интеллекта и наращиваемых мощностей нейросетей. 

В отличие от ряда государств, потерявших свой электоральный сувере-
нитет под натиском «коллективного запада», Российская Федерация не 
только сохранила конституционное право своего народа на свободный по-
литический выбор, но и готова делиться практическим опытом с нашими 
зарубежными партнерами по построению многополярного мира и вопро-
сам обеспечения права народов на выбор своего будущего, даже в непро-
стых условиях современных гибридных войн. 
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Кардашова И. Б. 
 

Методология научного исследования национальной безопасности 
 
Конструктивная методология исследования многомерного явления 

национальной безопасности как логический сценарий позволяет выявить 
проблемные зоны и найти возможности использования новых знаний. 
Весьма результативным является аксиологический подход, опирающийся 
на изучение комплекса гармонично взаимосвязанных элементов системы 
национальной безопасности: «национальные интересы», «национальные 
ценности», «национальная идея», «национальные цели». Неоднократные 
указания на российские ценности в Конституции РФ, Стратегии нацио-
нальной безопасности Российской Федерации и других правовых актах 
способствуют пониманию сущности национальных интересов как формы 
национальных ценностей. 

Национальные ценности выступают ключевым звеном системы нацио-
нальной безопасности и прочной опорой динамичных национальных ин-
тересов, которые в свою очередь определяют национальные цели. Нацио-
нальная безопасность является состоянием развития личности, общества 
и государства, позволяющим сохранять (сберегать) национальные ценно-
сти. На высшем уровне национальных ценностей, связанном с будущим 
Российского государства, можно выделить неотделимую от национальных 
интересов и лежащую в ядре национальных ценностей связующую компо-
ненту — национальную идею многонационального Российского государ-
ства, воплощенную в стратегических национальных приоритетах. 

Таким образом, от угроз национальной безопасности должны защи-
щаться национальные интересы, которые вносят вклад в сохранение (сбе-
режение) национальных ценностей, подлежащих правовому закреплению 
в документах стратегического планирования, а национальные цели долж-
ны концентрироваться на достижении их целостности. 

 
Редкоус В. М. 

 
Концептуальная направленность образовательной деятельности  
в сфере правового обеспечения национальной безопасности 

 
Вопросы обеспечения национальной безопасности играют важную роль 

в современном образовательном процессе, так как их изложение позволя-
ет прививать обучающимся чувство патриотизма, гордости за свою Роди-
ну, за ее славное прошлое, за огромный вклад народов, населяющих тер-
риторию России, в развитие мировой цивилизации и формирование циви-
лизационного подхода к оценке происходящих в мире событий. 

Российские представления о безопасности формировались как в само-
стоятельной плоскости отечественных представлений об угрозах, вызовах, 
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опасностях, потребностях личности, общества и государства, так и заим-
ствовали так называемые «западные подходы», которые позволили в зна-
чительной степени расширить методологическую базу научных исследо-
ваний. Отметим, что знание «западных» подходов к определению терми-
нологии и осуществлению государственной деятельности по обеспечению 
национальной безопасности несет не только отрицательную нагрузку как 
совокупность идей, информации, где наша страна представлена в «непри-
глядном» для Запада свете как «угрозосодержащее» для сформированного 
ими миропорядка государство, но и положительную, так как позволяет, 
во-первых, вовремя и официально выявить угрозы национальной без-
опасности, исходящие извне или инспирируемые изнутри, и принять свое-
временные меры по их предотвращению и пресечению; во-вторых, вести 
диалог с нашими «партнерами» исходя из их менталитета и подходов к 
обеспечению национальной безопасности, что для указанных «партнеров» 
явно неприемлемо, вызывает раздражение, но позволяет прекрасно пози-
ционировать и защитить национальные интересы нашей страны. 

Поэтому при обучении вопросам обеспечения национальной безопасно-
сти не должно быть идеологической зашоренности, формирование зна-
ний, умений и навыков обучающихся должно осуществляться на твердой 
российской конституционной основе с учетом наработанного мировым 
опытом багажа знаний и представлений в области обеспечения нацио-
нальной безопасности. 

 
Мохов А. А. 

 
Научные исследования по проблемам обеспечения безопасности  

на стыке публичного и частного права 
 
Не так давно процесс специализации, излишнего дробления научных 

направлений, отраслей (законодательства, права) был прекращен, из 15 
научных специальностей у юристов осталось пять. Основной объем иссле-
дований по проблемам правового обеспечения национальной безопасно-
сти в настоящее время ведется по специальностям: 5.1.2. и 5.1.4. Отдель-
ные вопросы могут рассматриваться в границах специальностей 5.1.1. и 
5.1.5. Фактически не представленной является специальность 5.1.3. На наш 
взгляд, такой подход представляется не совсем верным: ряд видов без-
опасности полностью либо частично обеспечивается организациями и 
гражданами самостоятельно (как в силу наличия частного интереса, так и 
императивного требования законодателя) либо лицами (юридическими 
или физическими) совместно с публичными субъектами со специальными 
(особыми) задачами, при взаимодействии с ними; официальные докумен-
ты, а также заявления правленцев от науки требуют проведения ком-
плексных, межотраслевых и междисциплинарных исследований, что 
предполагает задействование в том числе и богатейшего арсенала науки 



190 

частного права. Нельзя не обратить внимание и на паспорта научных спе-
циальностей, дизайн которых впервые выделяет смежные специальности. 
На наш взгляд, наиболее перспективными для науки и практики пред-
ставляется ряд исследований на стыке научных специальностей: 5.1.2 — 
публично-правовые (государственно-правовые) и 5.1.3 — частноправовые 
(цивилистические) науки. Единственной либо первой (при указании двух 
шифров в случае значительного вторжения к смежникам) в силу «публич-
ности» избранной тематики, на наш взгляд, должна выступать специаль-
ность 5.1.2. 

 
Воронов А. М. 

 
Третий сектор гражданского общества как объект научных  

исследований правового обеспечения национальнои   безопасности 
современной России 

 
Защита суверенитета страны, обеспечение безопасности гражданского 

общества, прав и свобод человека и гражданина представляются актуаль-
ными и значимыми для современной России. 

В контексте заявленной проблематики представляется целесообразным 
обратиться к поправкам 2020 г. к Конституции РФ, в которых прописаны 
фундаментальные демократические постулаты развития российской гос-
ударственности, в том числе в сфере обеспечения национальной безопас-
ности. Положения п. «е.1» ч. 1 ст. 114 Конституции РФ о «поддержке» тре-
тьего сектора со стороны органа государственной власти в лице феде-
рального Правительства и его привлечении к разработке и реализации 
государственной политики выступает дополнительной гарантией претво-
рения в жизнь конституционно определенных аксиологических ориенти-
ров Российского государства. 

Институты гражданского общества наряду с органами публичной вла-
сти, реализуют и, что немаловажно, транслируют в массы национальные 
интересы и стратегические национальные приоритеты Российской Феде-
рации. Такой статус третьего сектора гражданского общества опосредует 
дополнительный интерес со стороны государства к его деятельности и 
эффективности, которые должны вписываться в политическую парадигму 
нашего государства. 

Эффективность деятельности третьего сектора — это не только залог 
поддержки населением политического режима России, но и гарантия по-
вышения уровня информированности и вовлеченности граждан в обще-
ственную жизнь, сопоставимую с национальными интересами Российского 
государства. Запрос на реальную эффективную деятельность институтов 
гражданского общества обусловлен конституционным императивом о 
высшей ценности человека, его прав и свобод и связанной с ним триеди-
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ной обязанностью Российского государства их признавать, соблюдать и 
защищать. 

В связи с этим эффективность деятельности третьего сектора граждан-
ского общества, отражающая степень выполнения им функций и соб-
ственных полномочий в интересах личности, общества и государства с 
наименьшими затратами и наибольшей результативностью, можно отне-
сти к ее важнейшей интегральной характеристике. Подтверждением это-
му можно признать конституционную новеллу ст. 75.1, согласно которой в 
России «создаются условия… для взаимного доверия общества и государ-
ства». 

 
Алексеев К. В. 

 
Актуальность лингвоправовых исследований в сфере безопасности 
 
На современном этапе проблемы безопасности, ее объектов и видов 

приобретают все большее значение в различных отраслях научного зна-
ния. В частности, размышления над понятийным аппаратом в сфере без-
опасности можно встретить в научных изысканиях философов, политоло-
гов, социологов, экономистов, юристов и т.д. Однако серьезных лингви-
стических исследований в рассматриваемой области мало, что, очевидно, 
обусловливает желание ученых, прежде всего юристов, определить семан-
тику слов и словосочетаний в сфере безопасности, а также доказать или 
опровергнуть синонимию некоторых из них. Ситуация осложняется тем, 
что в законодательных и иных нормативных правовых актах часто отсут-
ствуют четкие дефиниции. Так, например, происходит со словосочетания-
ми «государственная безопасность» и «безопасность государства», «обще-
ственная безопасность» и «безопасность общества», «личная безопас-
ность» и «безопасность личности». Одни исследователи воспринимают 
подобные пары словосочетаний как синонимичные, другие — ищут смыс-
ловые оттенки, различающие понятия. 

В данной проблеме целесообразно выделить три аспекта: лингвистиче-
ский; научно-правовой (доктринальный) и аспект нормативно-правовой 
практики. Анализ терминологии и понятий в сфере безопасности, исполь-
зуемый в каждой из перечисленных сфер (лингвистической; научно-
правовой и нормативно-правовой практики), показывает, что единства 
подходов у лингвистов, правоведов и законодателей в рассматриваемой 
области нет. Отсюда дискуссии, неоднозначное толкование правовых 
норм, посвященных безопасности, возникновение многочисленных вопро-
сов. Очевидно, что такая ситуация должна быть кардинальным образом 
изменена, что признается многими учеными-юристами. 

Можно констатировать, что для выработки единого понятийного аппа-
рата в сфере безопасности требуется междисциплинарный подход. Одним 
из главных инструментов в этом плане видится лингвоправовой анализ 
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терминов и понятий, используемых в доктрине и правотворческой дея-
тельности. В разработке понятийного аппарата в сфере безопасности 
лингвисты должны принимать активное участие. Это позволит прийти к 
обоснованным с точки зрения языка дефинициям, а также однозначному 
решению вопросов о синонимии или ее отсутствии слов и словосочетаний, 
используемых в законодательстве о безопасности. Результаты лингвопра-
вовых исследований предопределят корректную реализацию идей без-
опасности в нормативных правовых актах. 

 
Ягофарова И. Д. 

 
Научно-образовательный потенциал как основа новой парадигмы 

национальной безопасности 
 
Современная трансформация парадигмы национальной безопасности, 

обусловленная геополитическими вызовами, требует активного участия 
научно-образовательного комплекса в разработке методологических ос-
нов стратегического планирования. Принятие Федерального закона от 28 
июня 2014 г. № 172-ФЗ «О стратегическом планировании в Российской 
Федерации» актуализировало необходимость научного обеспечения про-
цессов интеграции национальной безопасности и социально-
экономического развития. 

Стратегия национальной безопасности Российской Федерации, утвер-
жденная Указом Президента РФ от 2 июля 2021 г. № 400, демонстрирует 
концептуальный переход от защиты личности, общества и государства к 
защите национальных интересов, что требует пересмотра образователь-
ных программ и научных подходов. Высшие учебные заведения призваны 
сформировать новое поколение специалистов, способных к комплексному 
анализу угроз и выработке упреждающих решений. 

Научное сообщество должно сосредоточиться на разработке: 
‒ методологии оценки эффективности мер национальной безопасно-

сти; 
‒ системы показателей устойчивого социально-экономического раз-

вития страны; 
‒ системы прогнозирования и предупреждения угроз и рисков нацио-

нальной безопасности, ее отдельных видов. 
Особое значение приобретает междисциплинарный подход, интегриру-

ющий достижения юриспруденции, экономики, кибернетики и социаль-
ных наук. Образовательные программы должны включать изучение со-
временных методов и технологий обеспечения национальной безопасно-
сти в условиях цифровой трансформации. 

 
  



193 

Колоткина О. А. 
 

Приоритетные подходы подготовки кадров для системы обеспечения 
национальной безопасности 

 
Реализация новой парадигмы национальной безопасности, основанной 

на идее «нет устойчивого социально-экономического развития без обес-
печения безопасности и нет ценности в безопасности, если не следует та-
кого развития», требует создания инновационной системы подготовки 
кадров, способной осознавать смену приоритетов стратегического плани-
рования. Переход от отраслевого подхода к системе стратегических прио-
ритетов, закрепленный в Стратегии национальной безопасности Россий-
ской Федерации (утверждена Указом Президента РФ от 2 июля 2021 г. № 
400), обусловливает необходимость формирования новых профессио-
нальных компетенций. 

Ключевые направления развития образования в контексте националь-
ной безопасности включают, на наш взгляд, разработку модульных обра-
зовательных программ, сочетающих фундаментальную подготовку с прак-
тико-ориентированными дисциплинами, к примеру, такими как «Управ-
ление в условиях кризисов», «Информационная безопасность», «Стратеги-
ческий анализ и прогнозирование». 

Актуализируется необходимость профессиональной подготовки буду-
щих специалистов, на базе ведущих отечественных университетов, по но-
вым видам национальной безопасности. 

Интеграция науки и образования позволит создать эффективную си-
стему подготовки кадров, способных обеспечить реализацию стратегиче-
ских национальных приоритетов в условиях современных вызовов и 
угроз, с учетом приоритетов национальной политики Российской Федера-
ции. 

 
Утяшов Э. К. 

 
Роль общей теории права в исследовании режимов  

военного положения 
 
Элементом национальной безопасности является военная безопасность, 

которая осуществляется в ходе реализации функции обороны государства. 
Правовой формой реализации указанной функции является в том числе 
режим военного положения. Анализ не только российского, но и зарубеж-
ного законодательства, в котором регламентируется режим военного по-
ложения, свидетельствует, что предметом его особого регулирования яв-
ляются общественные отношения, возникающие не только в публичной, 
но и в частной сферах. 
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Общая теория права, аккумулируя имеющиеся достижения и критиче-
ски оценивая определенные недостатки отраслевых юридических наук, 
должна предложить обобщенное видение режима военного положения. 
Продуктивнее всего сделать это в рамках общетеоретической конструк-
ции режима военного положения. 

Юридическая конструкция, как умозрительная типовая модель регули-
рования правовой действительности, последовательно решая задачи ре-
жима военного положения, позволяет решить ряд общетеоретических и 
практических задач: 

— сформулировать и объяснить причины правовой неопределенности в 
условиях этого режима, объяснить необходимость конкретизации и неиз-
бежность осуществления индивидуального регулирования; 

— выявлять наличие правовых деформаций при реализации режима во-
енного положения в виде коллизий, существование пробелов в норматив-
ном регулировании; 

— спрогнозировать многообразие и динамичность общественных от-
ношений, затрагиваемых режимом военного положения, которые в той 
или иной мере составляют предмет правового регулирования всех отрас-
лей системы права; 

— заблаговременное формирование определенной последовательности 
построения нормативного материала и устранение элементов правовой 
деформации; 

— поиск приемлемого баланса частных и публичных интересов в струк-
туре этой юридической конструкции, необходимость защиты имуще-
ственных интересов частных лиц; 

— поиск типовых решений работы государственного механизма при 
введении военного положения; 

— конструирование путей взаимодействия государственного аппарата 
и гражданского общества по решению задач и достижению целей военно-
го положения и др. 

Постановка вопроса об исследовании юридической конструкции режима 
военного положения способствует формированию методологической ос-
новы проведения соответствующих исследований, в том числе отрасле-
выми юридическими науками. 

 
Кузьмин И. А. 

 
Тенденции исследования системы правовых наказаний 
в контексте обеспечения национальной безопасности 

 
Система правовых наказаний любого государства представляет собой 

упорядоченную совокупность всех видов наказаний, закрепленных в нор-
мах права и используемых на практике. В странах, национальные право-
вые системы которых тяготеют к романо-германской правовой семье, как 
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правило, выделяются отраслевые подсистемы правовых наказаний. Меры 
уголовной, административно-правовой, гражданско-правовой и иных раз-
новидностей юридической ответственности представлены разнообраз-
ными наказаниями, которые имманентно заложены в основу системы 
национальной безопасности. 

Внутренние изменения в системе наказаний, влияющие на важные па-
раметры национальной безопасности, выражены в следующих тенденци-
ях. 

Во-первых, персонификация (детализация) связана с поиском и нахож-
дением новых юридических подходов к более обстоятельному учету лич-
ностных свойств нарушителя и условий противоправного поведения. 

Во-вторых, дифференциация (разграничение) заключается в динамич-
ном росте числа правовых наказаний с точки зрения увеличения их видо-
вого разнообразия и охвата обеспечиваемых правоотношений. 

В-третьих, цифровизация (автономизация) выражена в повышении зна-
чения и роли программных средств и технологий искусственного интел-
лекта в деятельности по закреплению и возложению наказаний. 

В-четвертых, прагматизация (практикориентированность) подразуме-
вает дальнейшее усиление связи между результатами, полученными в ре-
зультате общего и конкретного действия наказаний и социальными по-
требностями. 

В-пятых, ресоциализация (адаптация) означает возрастание роли пуб-
личных институтов по подготовке «наказанных» правонарушителей к 
нормальной жизни в обществе и социально-полезной деятельности. 

Обозначенные тенденции способствуют качественным трансформациям 
в системе правовых наказаний, постепенно укрепляя ее позиции в системе 
национальной безопасности и нивелируя карательные контексты послед-
ней. 

 
Зозуля А. А. 

 
Научные основы правового обеспечения промышленной  
безопасности в Арктической зоне Российской Федерации  

как специфического компонента системы права 
 
Правовое регулирование промышленной безопасности в Арктической 

зоне РФ осуществляется на основе комплекса правовых и технико-
юридических норм, определяющих права и обязанности по обеспечению 
оптимальной защищенности индивидуальных и общественных интересов 
от угроз, связанных с нарушением технологического процесса на инду-
стриальных объектах Арктики вследствие аварий и инцидентов техноген-
ного, природного или антропогенного характера. Специфическими черта-
ми рассматриваемой нормативной системы являются: 1) необходимость 
согласования «контрадикторных» противоречий между экономическим 
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развитием полярных территорий и сохранением природной среды; 2) зна-
чительная роль международно-правового компонента в силу объективной 
взаимозависимости циркумполярных государств; 3) «кросс-отраслевой» 
характер действия норм, регламентирующих обеспечение промышленной 
безопасности; 4) инклюзия мягкого права, т.е. созданных невластными 
субъектами рекомендаций, правил, стандартов, которые воспринимаются 
участниками рассматриваемых отношений как ориентиры для принятий 
решений. 

Идентификация рассматриваемой совокупности норм в качестве ком-
понента традиционной структуры системы права затрудняется отсутстви-
ем четких контуров сферы регулируемых отношений. Проспектовые ас-
пекты государственного управления в этой области «распылены» по раз-
личным документам стратегического планирования в относительно 
обособленных направлениях — безопасности, промышленности и разви-
тия северных территорий. Неопределенность объекта регулирования усу-
губляется отсутствием понятия «промышленная безопасность» в между-
народном праве. 

Названные особенности приводят к выводу, что комплекс правополо-
жений в сфере промышленной безопасности имеет признаки циклическо-
го нормативного массива. С учетом этого, для повышения эффективности 
правового регулирования в рассматриваемой сфере целесообразна разра-
ботка и принятие отдельного документа стратегического планирования 
— концепции обеспечения промышленной безопасности в Арктической 
зоне Российской Федерации. 
 
 


