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Аннотация. В статье рассмотрены актуальные вопросы уголовной ответственности за занятие лицом выс-

шего положения в преступной иерархии. Статья 210.1 была введена в УК РФ пять лет назад, но в научной 

литературе продолжается дискуссия по вопросу о том, что следует считать основанием уголовной ответ-

ственности применительно к составу данного преступления. На основании проведенного анализа доктри-

нальных точек зрения, а также материалов судебной практики сделан вывод о том, что основанием уголов-

ной ответственности являются общественно опасные действия лица, занимающего высшее положение в 

преступной иерархии, по управлению криминальной средой. Даны практические рекомендации по квали-

фикации преступления и его отграничению от смежного состава преступления, предусмотренного ч. 4 ст. 

210 УК РФ. Автор статьи придерживается точки зрения, в соответствии с которой преступление, предусмот-

ренное ст. 210.1 УК РФ, является длящимся, и на основании теоретических положений науки уголовного 

права обосновывает данный вывод. В статье указаны обстоятельства, при наличии которых лицо, занима-

ющее высшее положение в преступной иерархии, не может быть привлечено к ответственности по ст. 210.1 

УК РФ. Также обосновывается тезис о том, что субъект данного преступления может быть только специаль-

ным. На основе выборочных судебных решений показано, что практика применения ст. 210.1 УК РФ апро-

бирована не только на «ворах в законе», но и «положенцах». В дальнейшем круг субъектов преступления 

может быть расширен за счет так называемых «смотрящих» за различными объектами и территориями, 

т.е. лидеров криминального мира, имеющих более низкий, но довольно значимый статус в преступной 

иерархии. 
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Abstract. The current paper has examined the crucial issues of criminal liability for occupying a high-ranking 

position in a criminal hierarchy. Article 210.1 was introduced into the Russian Criminal Code five years ago, but 

the scholars have been debating what constitutes grounds for criminal liability for this crime. Based on an 

analysis of doctrinal views and case law, there has been concluded that the basis for criminal liability lies in the 

socially dangerous actions of a person occupying a high position in the criminal hierarchy, who controls the 

criminal environment. There have been given practical recommendations for classifying the crime and 

distinguishing it from the related offense under Part 4 of Article 210 of the Criminal Code of the Russian 

Federation. The author of this article has supported the view that the crime under Article 210.1 of the Criminal 

Code of the Russian Federation is continuous, and substantiated this conclusion based on theoretical principles 

of criminal law. There have been outlined the circumstances under which a person occupying a high position in a 

criminal hierarchy cannot be held liable under Article 210.1 of the Criminal Code of the Russian Federation. 

There has been also substantiated that the perpetrator of this crime can only be a special perpetrator. Based on 

selected court rulings, there has been demonstrated that the application of Article 210.1 of the Russian Criminal 

Code has been tested not only on “thieves in law” but also on “position holders”. In future, the scope of criminal 

offenders may be expanded to include so-called “watchers” of various facilities and territories, i.e., criminal 
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Преступления против общественной безопасности относятся к числу 

наиболее опасных деяний. Большая часть из них — это особо тяжкие пре-
ступления, такие как: террористический акт, бандитизм, массовые беспо-
рядки, угон воздушного или водного судна, организация преступного со-
общества и др. 

Федеральным законом от 1 апреля 2019 г. № 46-ФЗ глава 24 УК РФ была 
дополнена еще одним составом преступления против общественной без-
опасности, предусматривающим ответственность за занятие лицом выс-
шего положения в преступной иерархии (ст. 210.1 УК РФ). Предполагалось, 
что появление данной уголовно-правовой нормы позволит существенно 
пошатнуть основы организованной преступности и как следствие улуч-
шить состояние общественной безопасности в России.  

Необходимость введения в УК РФ такого состава преступления во мно-
гом была обусловлена тем, что правоохранительным органам с каждым 
годом становилось все труднее привлекать к ответственности руководи-
телей организованной преступности, к числу которых относятся «воры в 
законе», «положенцы», «смотрящие», «держатели общяков» и прочие кри-
минальные авторитеты более низкого уровня. «Генералы» преступного 
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мира практически перестали совершать преступления, за которые их 
раньше без особых усилий привлекали к ответственности. Например, кра-
жи, грабежи, разбои, вымогательства и другие преступления, совершае-
мые в основном с корыстным мотивом. 

В пояснительной записке к проекту федерального закона о дополнении 
УК РФ статьей 210.1 так и говорилось, что благодаря своему положению в 
преступной иерархии лидеры преступных сообществ, как правило, уходят 
от уголовной ответственности. При этом ответственность за сам факт ли-
дерства такого лица в преступной иерархии уголовным законом не преду-
смотрена. 

Современное состояние организованной преступности характеризуется 
тем, что за последние несколько десятилетий становления капиталисти-
ческих отношений в России криминальные авторитеты в основном лега-
лизовали деньги, имущество и иные активы, полученные в результате со-
вершения преступлений. Для того чтобы сохранить и приумножить свои 
капиталы, они активно включились в занятие легальной предпринима-
тельской деятельностью в разных отраслях промышленности, сельского 
хозяйства и сфере услуг. При этом они не только сохранили связи в пре-
ступной среде, но и активно продолжают на нее влиять, осуществляя об-
щее руководство, широко распространяя и активно внедряя в сознание 
окружающих их лиц идеологию преступного образа жизни. Романтизируя 
личность преступника, они крайне негативно влияют на нравственное 
развитие молодежи, рекрутируя из этой социальной среды новых членов 
организованной преступности. 

Включение в уголовный закон статьи, позволяющей привлекать к от-
ветственности руководителей организованной преступности, было вос-
принято широкой российской общественностью весьма положительно, с 
большой надеждой на то, что результаты не заставят себя долго ждать. 
Следует отметить, что специалисты в области уголовного права, напротив, 
в основной своей массе скептически восприняли появление данной право-
вой нормы. Она шла вразрез с фундаментальным теоретическим положе-
нием о том, что привлечение к уголовной ответственности возможно 
только в случаях совершения виновным лицом общественно опасного де-
яния в форме действия или бездействия, запрещенного уголовным зако-
ном. Это положение предельно ясно закреплено в ст. 8 УК РФ, в соответ-
ствии с которой основанием уголовной ответственности является совер-
шение деяния, содержащего все признаки состава преступления, преду-
смотренного УК РФ.  

Следует признать, что диспозиция уголовно-правовой нормы была 
сформулирована законодателем не очень удачно. При ознакомлении со ст. 
210.1 УК РФ действительно напрашивается вывод о том, что не обще-
ственно опасное деяние, а сам факт обладания лицом высоким статусом в 
криминальной иерархии является основанием уголовной ответственно-
сти. 
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Появление в УК РФ нового состава преступления вызвало просто шквал 
критических публикаций в научной литературе. Так, по справедливому 
замечанию А. В. Шеслера, норма об ответственности за принадлежность к 
лидерам уголовной среды противоречит ст. 8 УК РФ, которая в качестве 
основания уголовной ответственности предусматривает совершение ли-
цом общественно опасного деяния, а не его социальный статус [7, стр. 
118]. 

Н. Г. Кадников вполне обоснованно делает вывод, что вследствие при-
знания основанием уголовной ответственности в ст. 210.1 УК РФ опасного 
состояния личности, допускается нежелательный переход к положениям 
социологической школы уголовного права [2, стр. 53]. 

А. А. Житков отмечает, что формулировка диспозиции уголовно-
правовой нормы представляется настолько абстрактной, что даже ученым 
в области уголовного права трудно понять, что именно имел в виду зако-
нодатель, устанавливая ответственность за занятие лицом высшего поло-
жения в преступной иерархии [1, стр. 36]. 

Затрудняет применение данной уголовно-правовой нормы и наличие 
целой группы оценочных понятий: «преступная иерархия», «высшее по-
ложение в преступной иерархии», «занятие высшего положения в пре-
ступной иерархии». Ранее эти понятия в основном исследовались крими-
нологической наукой. 

Со временем, а для этого потребовалось несколько лет, у большинства 
специалистов в области уголовного права сформировалось правильное 
представление о том: кого и за что следует привлекать к ответственности 
по ст. 210.1 УК РФ. Очевидно, что статус лица, который определяется в за-
коне как «высшее положение в преступной иерархии» в соответствии со 
ст. 8 УК РФ не может быть основанием уголовной ответственности. Долж-
но быть совершено общественно опасное деяние, под которым следует 
понимать широкий спектр действий по управлению криминальной сре-
дой. Причем необходимо доказать, что эти действия совершены виновным 
лицом исключительно по праву занятия им высшего положения в пре-
ступной иерархии. 

Поэтому представляется правильной точка зрения И. А. Кравцова и А. В. 
Нечаевой, которые считают, что под «занятием высшего положения в пре-
ступной иерархии» необходимо понимать не сам факт наличия у лица 
определенного статуса, а осуществление им в определенный период вре-
мени организационно-распорядительных действий в криминальной среде 
[3, стр. 5]. 

Наиболее точную характеристику таким действиям дает Е. В. Пейсикова. 
По ее мнению, лицо, занимающее высшее положение в преступной иерар-
хии, координирует преступные действия, создает устойчивые преступные 
связи, участвует в разделе сфер преступного влияния, а также осуществ-
ляет иную организационно-распорядительную и нормативно-
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регулирующую деятельность, направленную на упорядочение внутренней 
жизни криминальной среды на определенной территории [6, стр. 86]. 

Управленческую деятельность, которую, находясь на свободе, осуществ-
лял один из «воров в законе», можно проиллюстрировать следующим 
примером из судебной практики.  

В ходе судебного разбирательства уголовного дела было установлено, 
что Г. занимает высшее положение в преступной иерархии, являясь «во-
ром в законе». Данный статус он получил во время «воровской сходки» в 
1999 г. Осуществляя общее руководство криминальной средой на подкон-
трольной территории, он назначил «смотрящих» в двух исправительных 
колониях (ИК) и лечебно-исправительном учреждении (ЛИУ). В период с 
ноября 1999 г. по июнь 2020 г. Г. регулярно организовывал сбор денежных 
средств в «воровской общак» с целью материальной поддержки отдель-
ных представителей уголовно-преступной среды. В частности, на Новый 
год и Пасху он направлял денежные средства «смотрящим» в исправи-
тельные учреждения для приобретения продуктов питания «порядочным 
арестантам». В декабре 2019 г. Г. приказал «смотрящему» за одной из ис-
правительных колоний применить насилие к осужденному Ш., а также по-
низить его статус в криминальной иерархии до так называемого «шерстя-
ного». Наказание на Ш. налагалось за отказ подчиняться его требованиям. 
В апреле 2020 г. подсудимый отдал распоряжение «смотрящему» за испра-
вительной колонией о применении насилия к осужденному С. и пониже-
нии его статуса в преступной иерархии за присвоение денежных средств, 
предназначенных для передачи в «воровской общак». По приговору суда Г. 
был признан виновным в совершении преступления, предусмотренного 
ст. 210.1 УК РФ. Ему назначено наказание в виде лишения свободы на срок 
12 лет со штрафом. При этом первые 5 лет он будет отбывать в тюрьме, а 
оставшуюся часть срока — в исправительной колонии строгого режима 
[приговор Новгородского областного суда от 16 июня 2022 г. по уголовно-
му делу № 02-3/2022]. 

С введением ответственности за занятие лицом высшего положения в 
преступной иерархии в научной литературе стал активно дискутировать-
ся вопрос о разграничении смежных составов преступлений, предусмот-
ренных ст. 210.1 УК РФ и ч. 4 ст. 210 УК РФ. В связи с этим следует отме-
тить, что если под «занятием лицом высшего положения в преступной 
иерархии» понимать не сам статус криминального лидера, а его организа-
ционно-распорядительную деятельность по управлению преступной сре-
дой, то данные составы преступлений необходимо разграничивать по объ-
ективной стороне. 

В ч. 4 ст. 210 УК РФ предусмотрена ответственность за организацию и 
руководство преступным сообществом, координацию действий организо-
ванных групп, участие в собрании организаторов и руководителей пре-
ступных сообществ и др. По своему содержанию объективная сторона 
данного преступления представляет собой организационно-
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управленческую деятельность конкретными преступными сообществами 
(преступными организациями) или организованными группами. Указан-
ные действия характеризуются очень высокой степенью общественной 
опасности. В ч. 4 ст. 210 УК РФ в качестве наиболее строгого вида наказа-
ния предусмотрено пожизненное лишение свободы. 

В отличие от ч. 4 ст. 210 УК РФ статьей 210.1 УК РФ охватываются менее 
общественно опасные действия, которые также представляют организа-
ционно-распорядительную деятельность по управлению преступной сре-
дой. Однако за их совершение предусмотрено более мягкое наказание в 
виде лишения свободы на срок от 8 до 15 лет. 

В качестве примера такой организационно-распорядительной деятель-
ности можно привести фабулу еще одного преступления, которое было 
квалифицировано по ст. 210.1 УК РФ.  

В судебном заседании установлено, что Н., являясь «вором в законе», ак-
тивно влиял на поведение лиц, занимающих более низкое положение в 
криминальной иерархии. В частности, была исследована фонограмма те-
лефонного разговора, из которого видно, что Н. дает указания собеседнику 
о совершении определенных действий и разрешает сослаться на его мне-
ние как лица, занимающего высшее положение в преступной иерархии, 
при урегулировании разногласий между предпринимателем и представи-
телями организованной преступности, прибывшими из другого города с 
целью совершения вымогательства. Подсудимый, используя свое высшее 
положение в преступной иерархии, выступил в качестве своеобразного 
«третейского судьи» и урегулировал конфликт, возникший в криминаль-
ной среде на подконтрольной ему территории [апелляционное определе-
ние Четвертого апелляционного суда общей юрисдикции от 25 августа 
2021 г. по уголовному делу № 55-630/2021]. 

Преступление, предусмотренное ст. 210.1 УК РФ, является длящимся. В 
соответствии с разъяснениями, которые даны в п. 2 постановления Пле-
нума Верховного Суда РФ от 12 декабря 2023 г. № 43 «О некоторых вопро-
сах судебной практики по уголовным делам о длящихся и продолжаемых 
преступлениях» таковыми считаются преступления, которые начинаются 
с определенного действия (бездействия), образующего состав преступле-
ния, и характеризуются «последующим непрерывным осуществлением со-
става данного преступного деяния». 

Соглашаясь с тем, что данное преступление является длящимся, некото-
рые авторы научных публикаций, полагают, что началом его совершения 
является принятие (возложение) полномочий, определяющих высшее по-
ложение лица в преступной иерархии. Соответственно, все время, в тече-
ние которого лицо обладало полномочиями, присущими криминальному 
лидеру, следует признавать временем совершения данного преступления 
[4, стр. 23]. 

По нашему мнению, этот вывод основывается на весьма спорной точке 
зрения, в соответствии с которой основанием уголовной ответственности 
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является сам факт наличия у лица высокого статуса в преступной иерар-
хии. Представляется правильным, начало совершения данного преступле-
ния связывать не с получением (присвоением) статуса, а с совершением 
лицом общественно опасных действий организационно-
распорядительного характера по управлению уголовными сообществами 
на свободе или в местах заключения. Поэтому в случаях, когда лицо, имеет 
статус, например, «вора в законе», но по каким-либо причинам не участву-
ет в регулировании отношений в криминальной среде, то его нельзя при-
влечь к ответственности по ст. 210.1 УК РФ.  

Такими причинами могут быть: тяжелая болезнь, престарелый возраст 
или добровольный отказ от исполнения своих криминальных «обязанно-
стей» из-за боязни быть привлеченным к уголовной ответственности. В 
условиях следственного изолятора, исправительной колонии или тюрьмы 
криминальный лидер может быть изолирован администрацией учрежде-
ния от остальных заключенных в специальной камере (блоке), ПКТ или 
ЕПКТ, вследствие чего не иметь возможности реализовывать свои управ-
ленческие полномочия и влиять на поведение других лиц. 

Напротив, если лицо после осуждения по ст. 210.1 УК РФ попадает в ис-
правительное учреждение и там продолжает активно осуществлять функ-
ции лидера, занимающего высшее положение в преступной иерархии, то 
оно вновь может быть привлечено к ответственности по данной статье. 
Наказание в этом случае назначается по правилам, предусмотренным ст. 
70 УК РФ (по совокупности приговоров). 

Высшее положение в преступной иерархии в рассматриваемом составе 
является обязательным признаком специального субъекта преступления, 
но не он определяет длящийся характер данного преступления. Длящимся 
преступление делает систематическая и долговременная организационно-
распорядительная и иная управленческая деятельность субъекта пре-
ступления, имеющая своей целью упорядочение неформальных отноше-
ний в преступной среде. 

Как уже отмечалось, в составе преступления, предусмотренного ст. 210.1 
УК РФ, субъект преступления специальный — лицо, занимающее высшее 
положение в преступной иерархии. Российский законодатель для его ха-
рактеристики использует оценочное понятие, которое требует правильно-
го толкования. 

Следует отметить, что в уголовном законодательстве некоторых других 
государств этот вопрос решен иначе. Так, в соответствии с ч. 2 ст. 223.1 УК 
Грузии ответственность предусмотрена за пребывание лица в положении 
«вора в законе». Данное преступление наказывается лишением свободы на 
срок от 7 до 10 лет со штрафом и в соответствии с ч. 3 ст. 12 УК соответ-
ствует категории тяжкого преступления. 

При этом понятие «вор в законе» раскрывается в ст. 3 Закона от 20 де-
кабря 2005 г. «Об организованной преступности и рэкете». Таковым счи-
тается лицо, которое в любой форме осуществляет управление или (и) ор-
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ганизацию «воровского сообщества» или с использованием методов дея-
тельности «воровского сообщества» осуществляет управление или (и) ор-
ганизацию определенной группы лиц. 

Как видно из данного определения общественная опасность нахожде-
ния лица в статусе «вора в законе» связывается с его управленческой и ор-
ганизационной деятельностью в криминальных сообществах. Такая трак-
товка понятия вполне согласуется со ст. 7 УК Грузии, в которой сказано о 
том, что основанием уголовной ответственности является противоправ-
ное и виновное деяние. 

Однако, как показала практика применения ст. 210.1 УК РФ, оценочное 
понятие «лицо, занимающее высшее положение в преступной иерархии», 
оказалось более удачным, так как позволяет привлекать к ответственно-
сти не только «воров в законе», но и лиц, имеющих более низкий статус в 
криминальной иерархии, в частности, «положенцев». В преступной иерар-
хии они стоят на одну ступень ниже «воров в законе» и вся их деятель-
ность подчинена единственной цели — доказать свою преданность воров-
скому сообществу и продемонстрировать управленческие способности, 
чтобы в будущем претендовать на статус «законника». При этом количе-
ство «положенцев» в России на порядок больше, чем «воров в законе». 

В последнее время правоохранительные органы стали активно привле-
кать к ответственности по ст. 210.1 УК РФ не только «воров в законе», но и 
«положенцев». По данным Генеральной прокуратуры РФ за 2020—2023 гг. 
по ст. 210.1 УК РФ были осуждены 74 человека (34 «вора в законе» и 40 
«положенцев») [5, стр. 5]. 

Так, Б. в период отбывания наказания в исправительной колонии был 
представлен осужденным как «бродяга» и по распоряжению «вора в за-
коне» К. назначен «положенцем», приказы которого обязательны для ис-
полнения. После этого он провел «сходку» с участием уголовных автори-
тетов, отбывающих наказание в исправительной колонии, и назначил 
«смотрящих» за отрядами, жилой и промышленной зонами. Организовал 
нелегальную доставку в ИК запрещенных предметов (алкоголь, наркоти-
ческие средства, колюще-режущие предметы и мобильные телефоны), а 
также сбор денежных средств в «общак». Требовал от всех окружающих 
соблюдения правил, принятых в блатном мире, и разрешал конфликтные 
ситуации, которые возникали в коллективах осужденных. 

Администрацией исправительной колонии Б. был помещен в изолиро-
ванное помещение, но, находясь в нем, с помощью межкамерной связи, 
мобильных телефонов, «маляв» и «прогонов» продолжил свою противо-
правную деятельность в статусе «положенца». По его приказу отдельным 
осужденным понижался статус в преступной иерархии либо применялось 
физическое насилие. Суд признал Б. виновным в совершении преступле-
ния, предусмотренного ст. 210.1 УК РФ, и приговорил его к наказанию в 
виде лишения свободы на срок 9 лет с отбыванием в исправительной ко-
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лонии строгого режима [приговор Саратовского областного суда от 7 июля 
2023 г. по уголовному делу № 2-4/2023]. 

Оценивая перспективы дальнейшего применения ст. 210.1 УК РФ, можно 
предположить, что в ближайшем будущем наряду с «ворами в законе» и 
«положенцами» к ответственности начнут привлекать и других предста-
вителей криминальной «элиты», которые по статусу в преступной иерар-
хии несколько ниже указанных субъектов, но также выполняют очень 
важные функции по управлению криминальной средой. Речь идет о так 
называемых «смотрящих» за различными небольшими населенными 
пунктами и объектами инфраструктуры в местах лишения свободы. 

Таким образом, на основании проведенного исследования можно сде-
лать вывод о том, что в ст. 210.1 УК РФ под занятием высшего положения в 
преступной иерархии следует понимать не сам статус лица в криминаль-
ной иерархии, а широкий спектр разнообразных организационно-
распорядительных и иных управленческих действий, совершаемых специ-
альным субъектом преступления по праву наличия у него данного статуса, 
в целях регулирования неформальных отношений в местах заключения, а 
также на свободе в сообществах, соблюдающих «воровской закон» и соот-
ветствующие традиции. 
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